OGGETTO | 1/2016 PROMOSSO DAL CORAP CONTRQ LA SOCIETA’ SIGE

PROPOSIZIONE RECLAMO AVVERSO I'ORDINANZA EMESSA
DAL TRIBUNALE DI LAMEZIA TERME A DEFINIZIONE DEL SUB
PROCEDIMENTO CAUTELARE IN CORSO DI CAUSA R.G. N. 2090-

SRL., QUALE SOCIETA’ CAPOGRUPPO DELIL’ATI SIGE S.RLL. -
SOTECO SPA. -~ MECO SRI. AFFIDAMENTO INCARICO
DIFENSIVO.

DELIBERAZIONE N. L4 DEL % &/ &5/ Doty

11 COMMISSARIO STRAORDINARIO X
DEL CONSORZIO REGIONALE PER LO SVILUPPO DELLE ATTIVITA
PRODUTTIVE (CORAP)

PREMESSQO che:

con legge regionale n. 38 del 24/12/2001 e s.m.i. la Regione Calabria ha disciplinato il
regime giuridico dei Consorzi per le Aree, 1 Nudei e le Zone di Sviluppo Industriale;

con legge regionale n. 24 del 16/05/2013 ¢ stato disciplinato il “Riordino enti, aziende
regionali, fondazioni, agen21e regionali, societd e consorzi comunque denominati, con
esclusione del settore sanita”;

al sensi dellart. 5, comma 4, della predetta Legge n. 24/2013 il CORAP subentra, fra
Paltro, nei rapporti giuridici attivi e passivi, anche processuali, dei Consorzi industriali;

con DPGR della Regione Calabria n. 112 del 15/06/2016, in esecuzione a quanto disposto
dalla legge regionale n. 24/2013, si ¢ proceduto alla propria nomina quale Commissario
Straordinario unico per laccorpamento dei cinque Consorzi Industriali della Calabria nel
Corap;

con DPGR della Regione Calabria n. 115 del 29/06/2016, ¢ stato formalmente istituito il
CORAP, quale ente pubblico economico e strumentale della Regione Calabria, mediante
Paccorpamento nel Consorzio ASI di Catanzaro degli altri quattro Consorzi provinciali
regolamentati dalla Legge Regionale n. 38 del 24/12/2001, con conseguente cambio della
denominazione ¢ contestualmente sono stati confermati in capo al Commissario
Straordinario gia nominato con DPGR n. 112 del 15/06/2016 tutti i poteri di ordinaria e
straordinaria amministrazione nelle more della conclusione delle procedure successive
all’accorpamento;

con Decreto commuissariale n. 47 del 04/04/2017 ¢& stata confermata [istituzione
dell’ Avvocatura unitaria consortile;

con atto di precetto notificato al CORAP il 15/12/2016 dalla societd SIGE S.r.l. Societa
Imprantistica Generale S.r.l, quale societa capogruppo del’ ATI SIGE S.rl. - SOTECO
S.p.A. - MECOS.rl. € stato intimato al CORAP il pagamento dell'importo complessivo di
Euro 583.937,13, in forza di decreto ingiuntivo n. 152/2011 provvisoriamente esecutivo
emesso dal Tribunale di Lamezia Terme, oltre spese di notifica dell’atto di precetto de gro
mteresst successivi di mora, spese e diritti ulteriori;

il CORAP ha svolto innanzi al Tribunale di Lamezia Terme opposizione avverso atto di
precetto sopra descritto (giudizio R.G. n. 2090/2016), chiedendo la sospensione
dellefficacia del titolo esecutivo di cui al predetto atto di precetto (sub procedimento
cautelare in corso di causa R.G. n. 2090-1/2016);

il Trbunale di Lamezia Terme, con ordinanza emessa a definizione del suddetto
procedimento cautelare e comunicata dalla Cancelleria al solo Legale domiciliatario
consortile, ha rigettato listanza di sospensione del titolo esecutivo di cui allatto di precetto
avanzata dal CORAP;

VISTI:

il parere dei Legali interni Avv.ti Emesto Scola e Maria Gabriella D’Ottavio, difensori
consortili nel suddetto giudizio;

Pistruttoria amministrativa, a cura dell’Avvocatura unitaria, degli atti d'ufficio inerenti la
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presente costituzione;

RITENUTO, pertanto:

- di non avvalersi delle procedure di mediazione e di proporre reclamo avverso I'ordinanza
del Tribunale di Lamezia Terme sopra meglio specificata per la tutela dei diritti e degli
interessi del CORAP;

di conferire apposito incarico di patrocinio e mandato alle liti ai Legali interni Avv. Emesto
Scola del Foro di Crotone ed Avv. Maria Gabriella D’Ottavio del Foro di Reggio Calabria,
congiuntamente e disgiuntamente, autorizzandoli, sin da ora, a compiere ogni successiva
e/o ulteriore azione connessa al procedimento di che trattasi, stabilendo che il compenso
spettante ai predetti, calcolato una sola volta, viene determinato, ai sensi dell’articolo 7 del
Regolamento approvato con Decreto commissariale n. 47/2017, considerando i valori medi
di cui alla relativa tabella ex DM. n. 55 del 10/03/2014, per lo scaglione di riferimento da
Euro 520.000,00 a Euro 1.000.000,00;

di nominare nellinstaurando giudjzio di reclamo quale Legale domiciliatario e sostituto
processuale 'Avv. Domenico Notaro del Foro di Lamezia Terme (CZ), concordando, in
via pattizia, con lo stesso Professionista 'importo omnicomprensivo di Euro 250,00, al
lordo della ritenura fiscale, oltre TVA e CPA ed eventuali spese vive, per la domiciliazione e
Peventuale attivita di sostituzione di udienza da espletarsi nel giudizio de geio;

DELIBERA

A. Le premesse fanno parte integrante e sostanziale del presente atto e si intendono riportate
per intero.

B. Di proporre reclamo avverso lordinanza emessa dal Tribunale di Lamezia Terme a
definizione del sub procedimento cautelare in corso di causa R.G. n. 2090-1/2016, meglio
descritto in preambolo, per la tutela dei diritti e degli interessi del CORAP.

C. Di conferire apposito incarico di patrocinio e mandato alle liti ai Legali interni Avv.
Emesto Scola del Foro di Crotone ed Avv. Maria Gabriella D’Ottavio del Foro di Reggio
Calabria, congiuntamente e disgiuntamente, autorizzandoli, sin da ora, a compiere ogni
successiva e/ o ulteriore azione connessa al procedimento di che trattas, stabilendo che il
compenso spettante ai predetti, calcolato una sola volta, viene determinato, ai sensi
dellarticolo 7 del Regolamento approvato con Decreto commissariale n. 47/2017,
considerando 1 valori medi di cui alla relativa tabella ex D.M. n. 55 del 10/03/2014, per lo
scaglione di riferimento da Euro 520.000,00 a Euro 1.000.000,00.

D. Di nominare nell'instaurando giudizio di reclamo quale Legale domiciliatario e sostituto
processuale I'Avv. Domenico Notaro del Foro di Lamezia Terme (CZ), concordando, in
via pattizia, con lo stesso Professionista 'importo omnicomprensivo di Euro 250,00, al
lordo della ritenuta fiscale, oltre TVA e CPA ed eventuali spese vive, per la domiciliazione e
Ieventuale attivitd di sostituzione di udienza da espletarsi nel giudizio de guo.

E. Di autorizzare i competenti Ullici ad effettuare tutti 1 successivi adempimenti connessi e
consequenziali alla presente deliberazione e le relative spese, imputandole alle
corrispondenti voci di bilancio.

Dott.ssa Rosaria Guzzo




